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PUICILE*. 


Foarte încet ai de foarte departe 

mă căutau puicile luminii azinoapte; 

aveau toate penele amulae ai guşile sparte 

dar ochii întregi; - si căntecul îl legănau în şoapte 

^'Arborele - îngănau - unde e arborele din gradina? 
unde a fost dus^ unde doarme, sub care loc de odihna? 
sau de când a ars, de când scoarţa de cenus'â. e plin'i 
de nicio creanga, leganata, frunza veche nu mai atârna 

Se zbateau puicile în ţărâna 
si nu le puteam lua în mână; 
mi-a fost milă şi frică 
şi doar priveam cum se culcă, 

'7/w se poate ca arborele să nu fie acolo strivit !'*' 
de ce-ai plecat şi l-ai lăsat să cadă trăznit? 
s'a şters tărâmul neisprăvit 

si capacul negru l-a'închis pe-o parte nepotrivit!,,. 

Cât am aşteptat, puicile au început să se sinucidă, 
băteau din aripi şi se făceau cărămidă; 
zidind, după aceia, oricine va trece, sub fiecare pas, 
deasupra, or să întoarcă din ce dedesupt a rămas... 


De fapt puicile erau o năzărire veche; 
până să crească aveam să le veghez mult; 
timpul le-a oprit să intre în stolul de păsări pereche 
- si dintre ele doar una albastră s^ascult... 

^Ca zilele să nu-mi fure, 
am dat ani rupţi din pădure; 
dar lupii în fugă 

3 * au prins în laţul de sub buturugă... 


horia- stamatu 


ŢĂRANII 

Dux insanit,inollescit miles, de¬ 
lirat sapiens, titubat artifex, 
status ipse mundi totus deficit, 
si rusticus colere cessat. 

WERNER ROLEVINCK (1425-1502) 

"De Regimene Rusticorum”. 

Nu poate fi acuzat autorul rândurilor mai sus citate,un 
câlugar cartuzian din pragul Renaşterii ,câ ar fi fost "roman - 
"semanâtorist", "gândirist" sau pur şi simplu "reacţio¬ 
nar", dupâ cum nici "materialist" nu era, ci doar aceea ce se 
chiama în sensul vechi şi sănătos al cuvântului un "realist", 
pe urmele lui Aristot, şi care ştia câ aceia care lucrează 
pământul dat de Dumnezeu şi cresc anumalele domestice, între¬ 
ţin viaţa lumii. Aceştia au fost, de mii de ani, de când în¬ 
cepe civilizaţia şi sunt încă, "rustici",pe care noi i-am nu- 
"ţăranii", dela "terra", pământ pe care este viaţă. 

^ De ani de zile cuvântul ţăran se pare că este interzis 
în 'republica Socialistă România', cel puţin în publicistică 
pentrucă în literatura realismului anti-ţăranesc mai scapă, 
ca vorbă injurioasă. 

In primul număr din revista "România Literară" la înce¬ 
putul anului 1976, a fost publicat pe trei pagini un fel de 
reportaj istoric, numit "un document" şi semnat de Ion Coja. 
După un citat din GETICA lui Pârvan de altfel inca ne-reedi- 
tată, urmează o mica introducere în care se spune cititorilor 
Că prin cele 21 de citate din diverşi autori antici privitoa¬ 
re la Daco-Geţi sau Traci adunate în "documentar", este adusă 
o dovada a"continuităţii în spirit a celor ce de doua mii de 
ani şi mai bine locuim (în loc de "locuiesc",n.r.)aceste ţinu¬ 
turi ale lumii". După fiecare citat Ion Coja da câte un exem¬ 
plu corespunzător, în spirit, din tradiţiile şi felul de a 
gândi al ţăranului român. Este probabil că aceasta mică an¬ 
tologie comparativă între documente scrise şi tradiţie a fost 
provocată de unele agitaţii al "tovarăşilor" Maghiari, care 
se tot agaţă de o teorie fantastică pe care azi nu o mai ia 
în serios nici un om serios. 

Argumentul dintr'un discurs oficial că în Dacia nu exis¬ 
ta decât o singură limbă pentru toţi, aceea "marxist-leninis¬ 
ta", se pare că nu i-a convins pe Maghiari, chiar dacă i-a 
jicnit pe Români. Aşa că se recurge la altfel de răspunsf mai 











omenesc, pentrucă este bazat pe realitate dar cu atât mai ne¬ 
simpatic pontifilor marxistocrati materiali^ti. 

Desigur apelul la "continuitate spirituala" este penibil, 
când bine se ştie ca toată infracultura marxistă luptă s "o 
desfiinţeze, dar cel puţin cuvântul "ţărani", sau cum s'ar zi¬ 
ce "ţăranul nostru" este cum am spune "de justesse" evitat, 
chiar dacă în lipsă de altceva se recurge, în disperare de 
cauză, şi la "spiritul de continuitate" păstrat de ei. Cu 
sfială şi cam confuz Coja spune undeva "cultura agricolă", 
ceea ce cade ca o palmă pe falca subţire şi pură a marxist- 
leninismului pur. 

De un sfert de veac şi mai bine, pe pământul moştenit 
dela Geto-Dacii "nemuritori", a fost introdusă infracultura 
marxist-leninistă, care întrucât infracultura este străină de 
spiritul românesc şi cultura creată prin el. In ce priveşte 
baza poporului român, ţăranii,obiectivele acestei infracul- 
turi au fost şi sunt mai departe trei: 1.deposedarea absolută 
a ţăranului; 2.aculturarea ţăranilor şi 3.ponegrirea lor până 
la nerecunoaştere prin secţia de propagandă numită "realism 
socialist", azi redus tacit la "realism", dar fiind acelaşi 
lucru, şi prin critica literară corespunzătoare.Asemenea ten¬ 
tativă nu a mai existat în istoria poporului român, pentru 
prima oară atacat direct în spiritul lui, dar un lucru este 
sigur: numai prin ceea ce va supravetui în spirit dela ţăranii 
români va asigura supravetuirea poporului român, popor prea 
puţin numeros pentru a avea altă posibilitate de supravetuire 
decât in spirit. 

Omul care lucrează pământul din jurul lui, nu este doar 
un "factor economic", ci este în primul rând un factor cultu¬ 
ral şi pe pământul Daciei peste două mii de ani el a făcut 
cultură, daco-getă mai .ntâi, daco-romană după aceea şi ulte¬ 
rior, de peste un mileniu cultură română.A fost o ciltiră ne¬ 
scrisă, dar de o imensă bogăti© şi adâncime, aşa cum arată 
folclorul şi tradiţiile româneşti,transmise milenar din gene¬ 
raţie în generaţie de ţărani. Si cum ţăranul a fost şi este 
omul covârşitoarei majorităţi a poporului român, acestui om 
trebuia să i se dea tot sprijinul şi nn asupra lui să fie 
concentrată ura ideologica. Rezultatul a fost de altfel că şi 
ceea ce era "factor economic" pe seama ţăranilor, nu a mai 
funcţionat şi s'a ajuns la o dezstruoasă economie agricolă. 

Dimitrie Cantemir scria, în "Descrierea Moldovei",despre 
condiţia ţăranilor români în secolul XVII; "Oricât de mare ar 
fi bogăţia pe care şi-a agonisit-o un ţăran, stăpânul său nu 
poate să-i ia nici o parte dintr'ânsa; dacă i-o ia cu sila, 
judecata îl osândeşte s'o dea îndărăt. Iar dacă stăpânul vrea 
să-i facă strâmbătate, atunci îl bate pe ţăran până când a¬ 


cesta îi dă de bună voie lui ceea ce vrea sa dobândească bo¬ 
ierul. După lege el nu poate omorî pe ţăran". Deci acum trei 
sute de ani, deposedarea ţăranului era contrariul dreptăţii/O 
"strâmbătate". Ce "dreptate" şi cui s'a făcut în secolul nos¬ 
tru când i s'a luat ţăranului ceea ce în sfârşit ajunsese să 
aibă: pământul lui? Această strâmbătate se chiamă în jargonul 
intelectualilor umanişti-rationalişti marxistocrati# intrare 
în "legitate". Dar cu "legea" unei "teorii", nu a naturii . 

Dela Cantemir aflăm astfel că în "neguroasa epocă feuda¬ 
lă", ţăranul putea agonisi pentru el, aşa fel încât, dacă era 
mai vrednic, putea fi invidiat chiar de feudal. Acest lucru 
era posibil pentrucă ţăranul trebuia să dea numai o parte din 
timpul lui pentru a munci la culturile boierului. Iar ceea ce 
producea în timpul cuvenit lui era bunul lui propriu, apărat 
prin lege chiar de lăcomia boierului. Iar dacă dela jaf boie¬ 
rul trece la crimă,legea îl sancţiona cu ce mai mare aspri¬ 
me: "nu numai că stăpânul e osândit la moarte, dar el trebuie 
să slobozeascâ şi muierea şi copiii ucisului". 

Cum erau "alienaţi” oamenii care puteau să-şi facă o bună 
stare? La aceasta ajungeau cu dreptul de "utendi fruendi et 
abutendi", pe un pământ care nu le aparţinea cu dreptul de 
proprietate, grădini, islazuri, fâşii de pământ,care erau lă¬ 
sate de boier ladispozitia lor.De ce acest lucru nu mai este 
posibil azi, mai ales după ce s'a constatat prin lungă expe¬ 
rienţă cât de greoaie şi nesatisfăcătoare sunt colchozurile 
care tin locul latifundiilor de altă dată ? Colchozuri care 
pentru utilare şi amenajare ar cere o industrie americană. 

Posibilitatea dată t^J^^ilor pentru a lucra şi pentru ei 
avea drept rezultat o muncă rodnică pentru culturile boieru¬ 
lui. Dacă trebuiau să lucreze numai pentru boier,ar fi muncit 
pe jumătate, cu rezultate pe jumătate şi pe de-asupra ar mai 
fi trebuit şi să fure ca să poată trăi, ceea ce nu este o nou¬ 
tate din nefericire la sfârşitul secolului XX, secolul "pro - 
greşului". Aşa ceva s'a mai întâmplat, în epoca fanariotă, 
când jefuirea ţării, administrată de boierii latifundiari era 
aşa de mare încât nu li se mai lăsa ţăranilor nimic pentru ei.. 
Astfel boierii erau storşi de ceea ce puteau scoate, iar ţă¬ 
ranii secătuiţi de lipsă începeau să se apropie de starea 
troglodiţilor, cum îi arată notele rămase dela călători stră¬ 
ini din vremea aceea, cibătuţi prin Ţările Româneşti.După tra¬ 
tatul dela Adrianopole, 1829, când Ţările Româneşti au reuşit 
să treacă dela jaf la exportul produselor agricole, ţăranii 
au început să mai răsufle şi, aşa cum îi vedem în opera lui 
Creangă au început să aibă iarăşi posibilitatea de a-şi crea 
o stare a lor. Epoca în care majoritatea copleşitoare a popo- 
ruli român,ţărănimea în procent de 85 la sută,epoca României 
Mari, ar fi trbuit să se bucure de o adevărată renaştere. 
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spre binele ţării, adică între 1918 şi 1940, a fost din nefe¬ 
ricire o epocă de abuz, când ţara a fost condusă de oameni 
mici, inconştienţi şi iresponsabili care nu vedeau un pas mai 
departe de precara lor carieră politică. Dar cu toate acestea, 
prin sârguinţa şi priceperea lor, în anii celui de-al doilea 
război mondial, între 1941 şi 1944, ţăranii au hrănit pe toţi 
Românii, cărora din afară nu le putea da nimeni nimic, şi în 
ciuda mobilizării generale şi a blocării transporturilor de 
nevoile militare. Ba chiar mai mult. Românii au ajutat in acei 
ani Franţa care, în împrejurările de atunci,ducea mare lipsă. 
Si nu mai est^ nevoie să amintim de condiţiile omeneşti în 
care au fost nu "deţinuţi”, ci găzduiţi la ţărani prizonierii 
ruşi, sau tratamentul omenos de care s au bucurat locuitorii 
din Transnistria ocupată de armata română. Sunt lucruri pe 
care nimeni nu le spune şi e foarte ruşinos ca nu le spun Ro¬ 
mânii. 

Trebue să ştim bine că nimeni nu dă azi nici o garanţie 
de supraveţuire a poporului român, nici măcar într un viitor 
aproximativ. Intre cele două războaie mondiale,Românii cu 
România Mare au crezut că România Mare este asigurată şi a 
fost deajuns potlogăria diplomatică dela Munchen în 1938, ca 
peste doi ani să se termine cu România Mare. Condiţiile de 
azi, văzute bine în faţă, fără arabescuri ideologice, sunt şi 
mai grele, iar greutatea este şi mai evidentă. 

Ca In cele mai grele timpuri din istoria lui,poporul ro¬ 
mân are drept garanţie de existenţa viitoare numai în rezer¬ 
vele lui strategice, spirituale şi materiale. Amândouă sunt 
însă compromise când se neagă ţăranilor calitatea de bază a 
poporului român, cea mai completă,palpabila şi continuă proba 
a numitei "continuităţi în Dacia". Nu ajunge să fie citaţi, 
fără să se spună că sunt citaţi,când este nevoie de un argu¬ 
ment împotriva unor energumeni. Ţăranii trebuie să rămână ar¬ 
gumentul viu permanent, nu scos dintr'o arhivă sau un fel de 
"muzeu al satului", făcut cu citate din care să se vadă cre¬ 
dinţa Românilor în nemurire, ca a Dacilor, dar combătută azi 
de toată propaganda aculturării marxistocraţiei. 

Ţăranii nu sunt pentru Români o "clasă", adică o grupă 
îngrădită cantitativ, ci sunt calitatea milenară a Românilor , 
sunt cei care-au creiat şi păstrat limba română, sunt cei ai 
căror creaţie culturală, în poezie, architectură, stil speci¬ 
fic de a fi şi de a-şi exprima existenţa, ţine pentru Români 
locul pe care la alte popoare îl are clasicismul lor.Ţăranii, 
păgâni sau creştini, cum spunea Pârvan, au configurat spiritul 
poporului român, şi i-au impregnat originalitatea. 

Intre "păgân" şi "creştin", la ţăranii români, ca şi la 
alţii, nu este nici o contradicţie, "păgânismul" fiind legat 


de condiţia de ţăran şi încă dela început cel mai tarinic te¬ 
ren de implantare a creştinismului. 

"Pagani" erau pentru Romani populaţia din ţările ocupate, 
în cea mai mare parte ţărani. Din "paganus" s "a născut "ţara" 
în celelalte limbi romanice: "pays", "paese", "pais". In lim¬ 
ba română "ţara" s "^a născut din "terra", ca şi ţarina ,pă¬ 
mântul de cultură. Creştinismul a fost predicat mai întâi în 
centrele urbane, unde era mai mare aglomeraţie de oameni, iar 
"pagani", ţăranii s "au creştinat după aceea. In lin±>a france¬ 
ză "paganus" s "a împărţit între "ţăran", paysan , şi "pagan , 
paien. La Romani "pagan" a rămas exclusiv pentru ne-creştini, 
dar nu mai puţin fondul de păgân al românului, adica de ţăran, 
a rămas. Din antichitate s "au păstrat la Români toate virtuţi¬ 
le ţăranului de atunci. Iar Dacia era o ţară de ţărani. 

Ţăranii au fost aceia care au transmis limba daco-romană 
şi pe urmă limba română. Prima influenţă în această limbă no¬ 
uă a venit din centrele urbane,unde era administraţia romană. 

In aceste centre Romanii organizau totul după tipicul lor : 
basilica, termele,forul, circul sau teatrul.In forum aveau ce 
se chema "rostra",o tribună de pe care se vorbea trupelor pro¬ 
prii şi populaţiei ocupate. Astfel a rămas pentru a spune , 
sau " a zice", dela dico, şi "a rosti". Acest verb însă are un 
anumit caracter solemn care nu este în "a zice . Rostra a 
fost locul din care se ccirunicau, populaţiei măsurile 

administrative, civice, economice.De aceea "a rosti" a rămas, 
la ţară până la urma, "rostirea judecăţii". Astfel "rostirea" 
arată raportul dintre popor şi autorităţi încă dela început. 
Mai târziu aceeaşi "pagani" din Dacia au fost convertiţi de 
predicatori în limba latină, al căror loc de unde cuvântau e- 
ra tot o "rostra", la ţară, improvizată. Si astfel termenul 
s"a lărgit, la nuanţa autorităţii s "a adăugat şi aceea a pi- 
etatăţii: "rostirea rugăciunii (dela "rogation", la origine 
termen juridic, "cerere".) ^ 

Legionarii romani ieşiţi la pensie,"veterani","bătrâni , 
dealtfel numai de 28 de ani, îşi făceau gospodării,se însurau 
mai ales la ţară unde primeau pământ. Aşa din "miles , ostaş, 
a rămas "mire",ca şi termenii agricoli fundamentali: arat,se¬ 
mănat, cules, dela aro, semino, coalesco. 

După ce dela "rostirea judecăţii" sau "rostirea cuvântă¬ 
rii" s "a trecut la "rostirea rugăciunii", ţaranii au asimilat 
şi termenii creştini fundaunentali dela predicatorii în limba 
latină: creştin, rugă, botez, închinare, cuminecare, cruce, 
înger, sânt (ulterior "sfânt", dar a rămas şi sânt ), altar, 
tâmplă, lege pentru religie. Sfânta Scriptură, păcat, păresi- 
n\ 0 , preot ("preoţi munţii mari" ),sărbătoare, Paşti, sicriu, 
cimitir, drac, etc. 










După romanizarea autohtonilor cei mai numeroşi, ţăranii 
din antichitate,Românii au mai avut o a doua romanizare, în 
secolul XIX, prin cultura scrisă dela oraş. Si astfel a rosti 
s a tradus, just de altfel, prin a pronunţa. In locul "rosti¬ 
rii unei cuvântări" a început să se "pronunţe discursuri", să 
se Eronunţe judecate, să se pronunţe bine sau rău o limbă sau 
alta. S a mai petrecut ceva, tot prin influenţa oraşului: a 
rosti a înlocuit pe vechiul a "rostrui", sau a "rostui" cu a 
rosti, dar origina lui a rostrui nu era "rostra", tribuna, ci 
rostrum ,cioc, galion de corabie sau chiar ornament, sau îm¬ 
bucarea unor părţi diferite care împreuna dau un obiect în¬ 
treg aparte. Iar a şti pe de rost, a fost tradus, tot bine, 
prin a şti pe din afară, ceea ce precizează că a şti pe de 
rost nu era egal cu a şti plenar, adică şi a înţelege. 

Două dintre cuvintele româneşti cele mai originale, păs- 
trate de ţărani ca întreaga limba, sunt biseri că şi Dumnezeu. 
Nu sunt cuvinte inventate de daco-romani, dar originalitatea 
stă în faptul că limba română le-a păstrat. Dumne-zeu a fost 
probabil explicaţia dată de predicatori. Dacii aveau pe Zal- 
moxis, ca zeu de care depindea nemurirea, dar aveau şi alţi 
zei, ca toată lumea de-atunci, zeii diverselor forţe cosmice. 
In paranteză spus, intimitatea cu aceste forţe cosmice,rămasă 
la ţărani -i pierdută la orăşeni,a făcut pe Pârvan să numeas¬ 
că pe ţărani, păgâni şi creştini în acelaşi timp.Este probabil 
că predicatorii au explicat pe Dumnezeu ca pe un dominator al 
tuturor zeilor, şi de aceea altceva decât un "zeu". Deci sen¬ 
sul lui Dumnezeu poate fi "dominatorul zeilor", deci al unor 
forţe superioare oamenilor. Cu timpul din Dumnezeu, accentul 
a căzut tot mai mult pe "Domn",şi Dumnezeu a devenit mai mult 
Domnul , dominatorul.Aşa s"a născut probabil expresia "zău". 
Intr una din porunci se cere să nu se ia numele lui Dumnezeu, 
mai exact numele Domnului, în deşert.Aşa când cineva voia să- 
şi întărească spusele, ca adevărate, a separat pe "zău" de 
Dumnezeu", şi în acest fel s'a evitat blasfemia, pentru că 
Domnul , care este nu numai peste oameni dar şi peste toate 
puterile lumii nu este adus în vorbirea familiară. La alte 
neamuri de limbă romanică accentul a rămas pe Zeu, Dieu, Dio, 
Dios. Acesta a dat la noi pe "zău", care este sub-Dominus. 
Ţăranii nu au făcut filologie, au făcut limbă şi astfel un 
popor. 

Este normal să cercetăm dacă această ură împotriva tra¬ 
diţiei, manifestată prin injurii şi calomnii împotriva unor 
oameni de cultură, într'un anti-stil, de-a dreptul infrauman, 
are efectic ceva de-a face cu spiritul românesc şi dacă nu e- 
ste vorba de un fel de magie în vederea dizolvării spiritului 
românesc. 
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Deasemen ea este normal ca Românii răspând iţi în şi 

nu au nimic 3e revendi cat, nici moşii, nici f^rici^rvici băn¬ 

ci ^ nici saci de aur, sa se gândească cu toată graviţa tea la 
vHîTorul tă rii lor de origine , chiar dacadupă aceea se vor 

bucura "cie injuriile jurnaliştilor oficiali de serviciu. Vii¬ 
torul României este viitorul poporului român. Nu este nevoie 
să fim profeţi pentru a ne da seama ca poporul român va su— 
praveţui în viitorul mileniu numai prin forţele lui proprii, 
nu prinţ^ale altora, şi va supraveţui dacă aceste forţe vor fi 
astfel organizate încât poporul român să facă una cu pământul 
lui, pentrucă numai aşa ştie poporul român să reziste în is¬ 
torie, aşa a rezistat în cursul unei istorii care nu i-a fost 
deloc prielnică din afară. Poporul român nu este un popor nu¬ 
meros şi nu are cum să-şi impună ofensiv voinţa în isto¬ 
rie. Iar azi,când toată Europa este un vârf de lume ameninţat, 
pe ce bună voinţă,altfel decât exprimată prin bune cuvinte,se 
poate sprijini România ? Ca asigurare de viitor,Românii nu au 
decât propriile rezerve strategice,care sunt pământul şi cul¬ 
tura lor. Ţăranii au fost şi sunt încă şi vor fi mai mult de¬ 
cât se crede, baza poporului român, iar distrugerea până la 
capăt a acestei baze, adică dizolvarea ţărănimii prin depose¬ 
dare şi aculturare poate avea consecinţe tragice pentru popo¬ 
rul român. 

Dacă România se afla sub regimul unor puteri ai căror 
exponenţi trăiesc destul de bine în prezent, restul, adică 
peste nouăzeci la sută din populaţie trăieşte greu şi este o- 
bligată "să ia partea îndepărtatului împotriva a ceea ce este 
aproape şi aceasta înseamnă a pune ura în prezent şi iubirea 
în viitor", (jules Monnerot:"Sociologie de la revolution"). 

Cu alte cuvinte: oamenii trebuie să ştie că nu trăiesc pentru 
azi, ci pentru un viitor pe care nici nu-1 vor apuca. 

Dar ceea ce trebuie să îngrijoreze în primul rând în 
prezent, este insuşi viitorul,atât de tulbure în lumea prinsă 
de toate svârcolirile la acest sfârşit de secol. "Apropiatul" 
din România nu a fost "proletarul" care nici nu prea există 
într'o ţara fără industrie, ci era şi încă este "ţăranul",ba¬ 
za poporului român.Taranul a fost luat în seama de marii gân¬ 
ditori Bălcescu şi Eminescu, ţăranii au dat patru cincimi din 
cei 700.000 de morţi din războiul întregirii, ţăranii au dat 
aceiaşi proporţie de morţi din cei 450* OOO de morţi din cel de 
ăldoilea război mondial In care s "a recuperat doar o treime 
din treimea României Mari, pierdută în 1940, ţăranii trebuiau 
să fie primul aproape al unei revoluţii româneşti. Dar revo¬ 
luţia nu a fost pe urmele unui Bălcescu, Eminescu, Pârvan, ci 
a fost o revoluţie marxist-leninista şi astfel ţăranul^^a fost 
primul sacrificat pentru "îndepărtatul" om fericit al "socie¬ 
tăţii perfecte" anunţată de noul chilliasm, cu Lenin în locul 
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Christos, cu Marx în locul lui Dumnezeu şi Stalin cu ur- 
S alîLf" Patriarchilor.Dar pentru o fantasmă,care poa¬ 

te altora le este utilă,insă nu pentru "liberarea omului si a 

„aical. a baaalo/po- 

înârTiL!' pantra ? 

^ i măcar nu se ştie ce ar fi să fie dacă va fi să 
fie, societatea comunista" a viitorului. La drept vorbind 
nimeni nu poate să-şi închipue în vreun fel cum arfi această 
societate. Prin mijlocirea ziarului "Frankfurter Allgemeine 
tung din Ianuarie 24,1976, ajungem la câteva indicaţii a- 
supra acestei "societăţi" care de fapt se pare că nu ar mL 
fi nicuna. Ziarul aminteşte că la începutul anilor 60', eco¬ 
nomistul Strumilian, dela "Academia Sovietică de Stiinte" 
tr^nn^^Q^ "societâtii comuniste" în anii 70', în- 

ştiinţifică. Astfel autorul mos- 
orîn 1 Q%’' marxist-leninistă socotea că cel mai târziu, 

putea institui prânzul gratuit pentru toată 
trebuia să fie încălţată si îm- 
^ăcata gratuit, fiecare supus trebuia să dispună de 15 metri 

i â yTOSte Rămâne de sperat, din sentimente umane. 

Că vi peste alţi 15 ani supuşii vor fi scutiţi de asemenea 
fericire".Asemenea "realizări" ale metamorfoLi socialism - 

misoărfî'r.^^ i’^iuweginabila îngrădire a 

mişcărilor omului xn lume, între semeni,în spirit. Acestea 

insuportabil, dar mai există unele mici 
iluzii, oamenii mea mai cred că "aleg" câte ceva. 

de acest infern concret pe care-1 oferă mostra ci- 
® societate comunistă", ceea ce se numeşte azi "socie- 

normal, cel puţin 

apt de a face să se spere un "mai bine", ceea ce este o soe- 
născută din spiritul de autoconservare şi ale cărui 

sperantr"Lr^"=^® ''f'x nu mai poate să-şi impună nici o 

societatea comunistă" ar interzice definitiv 

nmtno a vreunei speranţe de autonomie a fiinţei 

iPfTond infernul final al omenirii, nu "paradisul" din 

^ înaintea timpului. Ar fi după 

ţimP' Şl când asemenea viziune se proclamă "umanistă" ar “i^ 
umanismul" ar fi strângerea oamenilor în nişte lan- 
eŞire, in care ei singuri s'au încolăcit. Iar "omul 
nou ,omul din urma aljtimpurilor,deci însfârşit "umanist",ar fi 
omul in care a fost extirpată orice urmă de simţire nici 

durerii,într'o silnicie fără limite 
f^ra nici un orizont, într o noapte fără capăt,care nu ar mai 
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fi cum se spune a "exploatării omului de câtre om",ci a "tor¬ 
turării omului de către om", pentru că împărţirea gratuită a 
mâncării, a ghetelor :^i straelor, a metrilor patraţi sub un 
acoperiş ar fi controlată şi dozată de o minoritate care ar 
avea în mână şi pâinea, şi cuţitul şi bicul "ordinei". Mij¬ 
loacele de presiune asupra oamenilor ar deveni nelimitate. Ar 
fi un adevărat regim de galere.Distribuitorii pomenii genera¬ 
le ar fi intermediari între cei ce decid cui şi câtă pomană 
să se dea. Intre aşa numitele "masse" şi aşa numitele "vârfu¬ 
ri", aceşti intermediari ar constitui o clasă feroce, pe care 
nimeni nici nu ar putea şi nici n'ar avea vreun interes s'o 
controleze. In societatea numita socialistă, banii sunt încă 
un mijloc de control al circulaţiei şi manupulării bunurilor, 
dar în cazul pomenei generale nu ar mai exista acest mijloc 
de control. In condiţiile "socialiste" moneda rămâne încă şi 
ca un stimulent, deşi ea are o foarte rarefiată valoare în 
comparaţie cu moneda care circulă în lumea numită capitalistă, 
Dispărând orice control posibil al circulaţiei bunurilor şi 
orice fel de stimulent, oamenii ar intra într'un regim de ar¬ 
bitrarietate, constrângere, putere fără limite a unei minori¬ 
tăţi şi frică permanentă a celorlalţi. 

Acest mit al viitorului, prezentat ca un vis al recuce¬ 
ririi paradisului, trebuie sa entuziasmeze oamenii ca să-şi 
creeze propriul infern. Asemenea coborâre definitivă în iad 
nu poate fi prevăzută decât în ipostaza păcii veşnice.Sau cel 
puţin a câtorva secole în care să nu se mai deslănţuie o con¬ 
flagraţie de tipul războiului mondial aşa cum l-a avut omeni¬ 
rea de doua ori în acest secol. 

înainte de a trece la ipoteza unei crize mondiale acute, 
e necesar să ne întrebăm, dacă în perspectiva viitoarei "so¬ 
cietăţi comuniste", mai are vreun rost întrebarea asupra vii¬ 
torului de existenţă al micii naţiuni române,sau al celorlal¬ 
te din sistemul statelor numite azi "socialiste" şi care alcă- 
tuesc graniţa de est a Europei. La drept vorbind,ne este greu 
să ştim la ce crede azi clasa marxistocratică: în viitorul de 
existenţă al naţiunii române, sau viitorul "comunist",în care 
după clasele cum erau înainte dispar inevitabil şi naţiunile, 
care ca şi clasele ar fi cauze de tensiune în lume. De aceea 
nu ştim dacă se vorbeşte cu o singură limbă, sau cel puţin cu 
două, una în public şi alta în culise. 

Dacă şerbia, aşa cum mărturiseşte Cantemir,era o practi¬ 
că luată dela alţii, nici proletarizarea ţăranilor nu este o 
invenţie românească de peste trei secole. Declararea unei mi¬ 
norităţi incerte,proletariatul,drept adevăratul "popor român" 
nu este mai puţin arbitrară ca declararea minorităţii boie¬ 
reşti de către Cantemir, ca singurii adevăraţi moldoveni.Doar 
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celor proletarizaţi în secolul XX oentru fi f- 

p. t3r„u moldoveni, 

împotriva ţăranilor m-ii ^ ^ cane, un fel de ură 

egal cu vrio iCbir^faft ^eea ce nu este de loc 

tatea lui coDlesitoar<»^H<m român alcătuit în majori- 

ca u^ fei de'^Seapsă istoricr'--''®Pr®''^^®^ ţăranilor ipare 
este nn „erî mffiS îl PoP»"*!"! romi„.,L 

r.ţur. as. n™,li„l„i -reluI“soS"?K!ÎM?r“??;rî; 

soii;i‘i'in\*Liî; .,'it;^-Sfo=L“*'i.î r“ “ 

aere mii ci mii ^ « 7 ® sare, fara nici o convin¬ 

gere, mii şi mii de "versuri patriotice”. Nichifor 

trucă ţăranii erau cu Isus în tara lor, de cLd se ştiau ei. 


altă pIrtrsi ’acolo''®?7t 1° România, nu în 

• . âcolo, fără nici o doctrină "aândiri< 5 f 

Sre-.'i %'•" o^n! Jol^rditerît!" 

trata şi dată mai departe de ţărani. ^ 

cm- ^°"‘=^'’“ftaţea dela Daci la Daco-Romani în Dacia au fă- 

ssrs™;! "ysF- ni>îîi 

oSî„nî?'i‘-d-:u - 


Ţările Româneşti. Aşa ţăranii au fost şi calitatea de rezis¬ 
tenţă a Românilor pe pământul strămoşesc şi calitatea creia- 
toare, pentru că i-au făcut limba şi timp de peste o mie de 
ani cultura, chiar dacă au apărut şi câţiva cărturari între 
secolele XVI şi XIX, care au scris româneşte cum vorbeau ţă¬ 
ranii, dar fără să Ie influenţeze limba, pentrucă în tradu¬ 
cerile textelor bisericeşti tot limba lor era. Dar din nefe¬ 
ricire, materialismul secolului XIX şi următorul, a redus 
ţărănimea tot mai mult la "cantitate", mutând centrul cali¬ 
tăţii la oraşul care nu se mai sprijinea pe calitatea ţăra¬ 
nilor, ci pe ceea ce le dau de mâncare ţăranii. La sfârşitul 
secolului XX s 'a iniţiat şi dizolvarea Ccuitităţii ţărănimii 
prin improvizarea unei lumi fără caracter, care nu este nici 
urbană nici ţărănească, un fel de hibrid nomad. Dar trebue 
să se ţină seamă că un popor nomadizat rămâne expus tuturor 
vânturilor. Oamenii rupţi din rădăcinile lor pot fi "confis¬ 
caţi oricând de alţii. 

Cine crede că istoria este la capătul abuzurilor prin 
forţă înseamnă că nu a învăţat nimic din ce s 'a petrecut în 
acest secol, dela începutul lui până astăzi. Iar adăpostul, 
cu rădăcinil^n aer, sub "universalismul" marxism-leninis - 
mului este cel mai şubred adăpost pe care l-au avut Românii 
în toată istoria lor, tocmai azi când nu mai există nici o 
urma de drept internaţional care să apare cât de cât micile 
naţiuni. Teoria oficială că nu există decât o singură limbă 
a locuitorilor unei ţări ca România, cea marxist-leninistă, 
este o teorie autodizolvantă. 

Am citat pe Dimtrie Cantemir care da seamă de situaţia 
socială şi de drept a ţăranilor. Dacă redă just realitatea 
juridică, Dimitrie Cantemir falsifică istoria ţarcmilor din 

cauza unei perspective unilaterale, de aristocrat ajuns. 
Intr^un fel ţăranii români nici nu prea există pentru Cante¬ 
mir. Scrie mai întâi de "boierimea moldoveană" şi după aceia 
are alt capitol "Despre ceilalţi locuitori ai Moldovei" din 
care am citat pasagiul relativ la drepturile ţăranului, care 
din perspectiva aristocratică a lui Cantemir nu mai apare 
ca o calitate a poporului român, ci ca o clasă. 

Cantemir defineşte; "Târgoveţi le spunem celor ce locu¬ 
iesc prin cetăţi şi târguri; ţărani celor ce locuiesc prin 
sate". Dar Cantemir uită să adauge că "târgoveţii" nu făceau 
decât patru-cinci la sută din populaţia Moldovei, cu boieri 
cu tot, inclusiv ţiganii lor. Urmează o interesantă caracte¬ 
rizare a ţăranilor: "Rareori afli un moldovean neguţător,pen- 
trucâ semeţia , mai bine zis lenevia le este născută din fire, 
încât orice negutătorie o socotesc lucru de ocară, afară de 
neguţătoria cu roadele ce le dobândesc de pe pământurile lor ". 

Dar dacă nu e vorba nici de semeţie, nici de lenevie, ci doar 
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fă a lui Cantemir ne arată în- 

sa, fără voia autorului, ceva foarte important privitor i 

că toţi moldovenii erau de origine 
ţărani, pe urmele daco-romanilor, ''paaani" oaro r^Z origine 

ovîîfî^ trăsătura de caracter pe care o descoperă fără să o 
explice Cantemir,şi datorită acestei trăsături de caracter Mol 
dovenii au făcut din comrful cu alte produsf ^decât cele Ile f-' 

"îfnefia" în neajunsuri începând din secolul XIX. Cu 

nimi^df-â o trăsătură de caracter nu are 

nimic de a face,pentrucd agricultura ,care include o 

cfrf ^"’dffineftf grea decât comerţul. Provizorat^ul prin ' 
A comerţul, ni îi atragea pe ţărani si chiar 

fîSiîordeoL“^“ târgoveţi se LnsLrL mal milf mf- 

comerţului,pe cât de necesar pe atât de insta- 


După aceea Cantemir intră într'o serie de consideraţii 
neserioase,explicabile doar prin zelul său de neofit al arL- 
tocraţiei. Plecând dela afirmaţia absurda ca "Ţăranii moldo 

ot.m awf din ruşi sau ardeleni sau ungureni 

fol ^ Români de peste munţi, emigranţi, şi nici într'un 

s populaţiei ţărăneşti a Moldovei, iar de Ruşi se 
nn^c nu emigrau şi de aceea după ce Basarabia a stst peste 
Ho Ruşi nu a devenit deloc rusească. Ruşii sunt asa 

de legaţi de pământul lor încât nici un uragan nu-i sroulqe ^ 
Un exemplu de om cult avem în Solşenitin,^care nu îşi foâte 
vindeca tristetea de a fi fost alungat din Rusia. In orice 
caz, la Miron Costin "biruise" altfel "gândul". Pentru Cante- 

conducătoare, a- 

i' veacul del dintâi după descălecatul 

fî câfd'a ofs?f ° între cei ce-au venit cu 

nic" c2ffom?^ ».ara cea nouă pustie de locuitori", m "Hro- 
să revină asupra acestei afirmaţii mai 
însă, dar nu trebuie uitat că în "Enciclooe- 

Io H român şi exista o republică sovietică numiţi -i 

cantemir,dfşiTipJtă 

dfvf primejdios. Cantemir explică de ce în Mol- 

n'roa 5 ^^ fost decât boierii moldoveni: "Dar fiindcă se 
pa c- nu e cu dreptate ca un boier să muncească la alt bo- 
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ier (pentrucă toti se trăgeau din sângele lui ROMAN se soco¬ 
teau boieri) şi fiindcă neamul deprins cu armele se socotea 
folosit la lucrarea pământului, atunci ur- 
maşii lui Dragoş au fost nevoiţi să aducă cu învoirea Domnu- 
în învecinate - unde şerbia tăraniloe era 

aşeze pe moşiile lor". Cu alte cuvinte 
H^if numai aristocraţii, restul o adunătură numită 

upa boieri moldoveni . Si în acest citat negativ găsim ce¬ 
va interesant : şerbia era obicei la alţii , deci nu era în Mol¬ 
dova. Astfel chestiunea " clase lor'''^"irn“impor tată. In orice 
caz,Cantemir este primul gânditor român care gândeşte in ter - 
ce,de pildă,nu era de loc în spiritul lui 
Neagoe Basarab, care vorbeşte de servitorii dela curte,dar nu 
Rom^n^f®': P® care-1 numeşte Cantemir este probabil 

lui Muşatin.Cu gândirea lui de clasă, aristocraţia 
dominanta, Cantemir a mers departe, cum se vede din tristul 
Sfârşit al vietn lui, dar cum nu era vorba de un simplu, ci 
de un om foarte complex, poate că pe această cale a văzut 

Viitoare liberare şi a Românilor de sub 
urci. Dar ar fi prea mult să se ceară unui geniu al ştiinţei 
Şl geniul acţiunii. ^ ^tiintei 

Obsesia de clasă avea să se repete la Români după aproa- 
secole mai târziu, doar că de data asta nu mai este 
vorba de aristocraţie,ci de marxistocratie.Numai că marxisto- 
craţia de azi este cu mult mai primejdioasă ca aristocraţia, 
pentru viata popoarelor ca unităţi naţionale cu voinţă pro¬ 
prie. Daca un gând nemărturisit clar al lui Cantemir a fost 
să-şi lase un urmaş din stirpea lui pe tronul tarilor,se poa- 
te pune că acest gând nu era primejdios pentru Moldova, ba 
?°fx® termenii de atunci,favorabil.Cu marxistocratia 

altpya, pentru că aceasta duce la nivelarea tuturor 

toată marxistocratia. Este 
P,. închipuit că există în România marxistocrati ca- 

sunt,sau vor fi,cei mai puternici marxis- 

gfnefaîâ.®^'" 

Tocmai de aceea chestiunea ţăranilor este atât de impor- 
pnta pentru pmâni. Si, la drept vorbind, dacă geniul ştiin- 

ofetendonfî'? f f®! Şi geniu al acţiunii, nu înseamnă că 
pretendenţii la geniul acţiunii nu mai trebuie să şi ştie câ- 

te ceva. Un foarte recent exemplu literar ne arată că parcă 

publicaţie tipărită în România, 

P din România, un foarte bun poet este aspru 

ju ecat de critica oficială pentru o ultimă carte a lui, şi 
este acuzat de foarte grave păcate estetice, între cari, lu- 

° prozaisme greoaie. Dar 

în încheierea articolului se pune categoric punctul pe i: po- 
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etul trebue să-şi vină în fire şi să intre în ordine cu "spi¬ 
ritul timpului”,care bineînţeles nu este altul decât cel mar- 
xist-leninist. 0 asemenea admonestare publică este echivalen¬ 
tul unui denunţ5 autorităţile să bage de seamă! Aceiaşi cri¬ 
tică oficială, însă într "o revistă tipărită în România pentru 
Românii din lumea liberă, deci niciodată citită în România,a- 
creditează un articol de ridicare în slăvi a aceleiaşi opere 
de acelaşi poet. Cum se ştie că un număr de scriitori talen¬ 
taţi se bucură de aprecierea Românilor din afară, li se arată 
că aşa crede şi critica oficială. Deşi între timp poetul res¬ 
pectiv poate tremura că i se ia pâinea dela gură.Rămâne să 
ne întrebăm cât de departe merge această duplicitate şi dacă 
viitorul de existentă al poporului român preocupă într "adevăr, 
in ciuda celei mai năvalnice literaturi patriotice din câte 
au fost în România. 

Nu mai puţin însă,Românii care mai au o libertate de ju¬ 
decată se întreabă cu mare grije asupra viitorului de exis¬ 
tentă al poporului român, fără să foloseacă două limbaje. Se 
întreabă "româneşte" care este viitorul de existentă al "po¬ 
porului român”, într"o epocă atât de nesigură. 

Convinşi că "societatea comunistă” este o utopie care 
chinueşţe şi va chinui un timp lumea cu spectrul ei,dar nu se 
va realiza niciodată, oricare Români, de priunde, nu pot dori 
altceva decât cel puţin câteva secole, pacea pe care o doreş¬ 
te toată lumea care prin "pace" nu înţelege "război". Dar 
azi, pentrucă există practica celor "două limbi", nu mai ştim 
ce vor să înţeleagă unii prin "pace". Dar Românii de oriunde 
ei, nu pot dori decât pacea în sensul de pace—fără—raz— 
boiu, aceeaşi Români, de oriunde ar fi ei, nu pot decide ni- 
cursul istoriei mondiale. Dar în ceea ce îi priveşte 
pe ei. Românii din România,mai pot încă să decidă ceva în ve- 
supravetuirii poporului român, şi această decizie ar 
fi să opereze în dispreţuita "lume agricolă", cu ţăranii ei. 

Dacă România nu are forte războinice care să decidă pa¬ 
cea sau războiul, are în schimb o populaţie, de care se spu¬ 
ne că s"a ridicat la 20 de milioane. Probabil 10 la sută din 

această populaţie se ocupă de ordine şi supraveghere,iar res¬ 

tul, probabil de 90 la sută, sunt cei care muncesc. In caz de 
criză mondială acută, aceştia ar fi "soldaţii pacifici", prin 
care România ar trebui să răspundă obligaţiilor contractate 
în sistemul în care se află.Fără nici o participare militară. 
România ar fi nu mai puţin în stare de "mobilizare generală" 
pentru munci fată de care "întrecerile socialiste" de azi, cu 
planurile de cinci ani împlinite în trei, ar fi privite în 
urmă cu nostalgie, deşi nu au în ele nimic idilic. Atunci ni¬ 
meni nu ar da nimic Românilor, care ar trebui să dea ei tot 

ce au. In acest caz, de criză mondială pe care numai un nebun 
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ar putea să-l dorească, dar pe care nici un înţelept nu are 
dreptul să-l excludă dintre posibilităţi, sistemul colchozu- 
rilor cu centralizarea producţiei şi a distribuţiei, ar face 
uşoară orice rechizitie de voe de nevoe, care deşi n "ar avea 
nimic de-a face cu nici un fel de "umanism",nu ar fi mai pu¬ 
ţin efectivă. 

Dacă ţăranii ar avea, de azi, ca în vremea feudalului 
Cantemir, posibilitatea să producă şi în afară de colchozuri 
fără ca produsele să le fie în schimb confiscate, lucrurile 
ar sta altfel, şi în cazul unei crize cât de grave. Românii 
ar fi cu un minimum la adăpost de ravagiile foamei. De ce a- 
cest compromis era posibil acum trei sute de ani, când nu e- 
xista nici un fel de mecanizare şi nu este posibil azi, când 
maşinile agricole, dacă ne luăm după presă, sunt mii şi mii, 
la toate răscrucile ? Câinii au dispărut din sate pentrucă 
sunt neproductivi şi, neavând hrană,devin sălbatici, dar, în 
schimb au crescut ca în vis maşinile. Datorită maşinilor mun¬ 
ca dela colchozuri ar fi mai rapidă decât era pe moşiile boe- 
rilor, şi astfel ţăranul ar avea şi mai mult timp să lucreze 
şi pentru el, dacă i-ar fi lăsat ici-colo câte un petec de 
pământ, chiar dacă fără drept de posesie şi moştenire, dar cu 
"jus utendi fruendi et abutendi". 

Dar câte lucruri nu sunt stranii! In trecutul lor mile¬ 
nar, ţăranii din Dacia, apoi Tarile Româneşti, la urmă Româ¬ 
nia, au arat, au semănat şi au cules, fără să-i îndemne nici 
o presă, niciun "agitprop".Acum,la timpul corespunzător,presa 
este plină de îndemnuri, pentru arat, semănat şi cules, parcă 
oamenii şi-ar fi pierdut subit orice instinct al vieţii. Tot 
din presă se vede cum sunt trimişi "benevol" la întreceri de 
munci agricole, oameni din fabrici, studenţi, şcolari. Ce se 
poate înţelege altceva decât că gigantismul colchoznic este 
ceva iremediabil pe dos ? 

Există azi două Germanii,una liberală şi alta cu siste¬ 
mul colchozurilor. Germania de Est, care este principala pro¬ 
ducătoare agricolă din fostul Reich. S"a constatat însă că 
la fiecare pogon de cultură Germania de Est nu produce decât 
60 la sută fată de un pogon din Germania Occidentală, unde şi 
în agricultură şi în orice producţie, doi oameni realizează 
cât cinci din Germania de Est, de care nu trebue să uităm că 
este a zecea putere industrială din lume. Germania Occidenta¬ 
lă, cea mai industrială tară din Europa, exportă maşini în 
toată lumea. Are o suprafaţă cibia mai mare decât a României, 
nici 250 mii kilometri patrati, şi cu o populaţie de 60 mi¬ 
lioane. In timp ce Germania Orientală este deficientă în 
P^o^^ctie agricolă. Germania Occidentală a exportat bunuri 
agricole în valoare de 10 miliarde mărci, dintre care trei 
sferturi de miliard pentru animalele vii. Ce să mai spunem de 
Taiwan, care tot fără colchozuri, cu zece milioane de oameni 
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pe o insulă cam cât Oltenia a umplut lumea de conserve de 
fructe şi legume de cea mai bună calitate. E foarte penibil 
pentru Românii din afară să constate că "brânza albă", sau 
de "brăila", un fel de brânză naţională, şi ieftină, pe vre¬ 
muri, e foarte căutată, dar pentru că vine din Bulgaria se 
chiamă brânză "bulgărească". Sau când un Român vede reclama 
unui produs maghiar atât de "ungureşte" numit "Kaschwal",fo¬ 
netic "caşcaval". 

Singura rezervă strategică a României şi a poporului 
român, pentru greutăţii care oricând pot să se ivească este 
in oamenii care pot munci pământul pentrucă au legături mi¬ 
lenare cu el, şi aceştia sunt tiranii care trebuie să-şi re¬ 
primească demnitatea lor pentru a fi şi eficienţii, consacrân- 
du-se unei munci de folos obştesc, dar şi pentru ei. S"a fă¬ 
cut ceva împotriva firii, iar semi-distrugerea mediului ţără¬ 
nesc de cultură, mediul omului în intimitate cu cosmosul, nu 
se va compensa niciodată cu oraşe care ar fi să concureze pe 
cele din America,aşa cum visa Lenin. Lumea oraşelor din Occi¬ 
dent s a dezvoltat organic, secol după secol,iar explozia din 
America se datorează unor oameni care veneau acolo cu experi¬ 
enţa înaintaşilor din lumea veche. Intre timp însă, paralel 
cu scoaterea ţăranilor din lume, pământul nu va întârzia să 
devină agresiv prin însăşi pasivitatea lui. 

Oricine s a uitat cât de cât prin istoria lumii, a văzut 
fără greutate că există ceva ce s'ar putea chema "răzbunarea 
realităţii". Cu alte cuvinte, realitatea siluită, încovoiată, 
se răzbună, adică tinde la un moment dat să se facă din nou 
bună. Această re-bunare a realităţii care vrea să-şi recâşti¬ 
ge forma, nu se manifestă cum spune mitologia revoluţionară 
prin vre-o "Konterrevolution", prin cine ştie ce izbucniri vi¬ 
olente, ci tocmai prin ceea ce spunea călugărul cartuzian, 
acum aproape patru veacuri: "Dacă ţăranul încetează a mai 
cultiva pământul, conducătorul înebuneşte, ostaşul îşi pierde 
puterile, înţeleptul bate câmpii, meşteşugarul îşi pierde în¬ 
demânarea, însăşi starea lumii se strică cu totul". 



RĂSĂRITUL SOARELUI 
la pontul euxin 

Să se scoale, în vacanţă fiind, încă de cum cerul înce¬ 
pe să capete lumină,era nespusa fericire a zilelor de-atunci. 

Se strecura uşor din casă, să nu trezească pe nimeni şi, 
fuga pe faleză, să prindă chiar începutul; clipa când cerul 
se desprinde de mare, prinde altă culoare în flăcări ce s-a- 
prind, se înalţă puternic, se răsfrâng şi se întind purtate 
de ape până spre ţărmuri... 

E unica etapă în mişcarea firii când mărinimos cerul în¬ 
tinde uscatului puntea înfrăţirii... 

Din ce în ce mai strălucitor,astrul arzând împingea par¬ 
că, lărgind şi mai mult orizontul marin, dând noi dimensiuni 
imensităţii... 

Privind şi tot privind se simţea atât de...mică,desprin¬ 
să parcă de piatra fumurie pe care o aşezase. Doar ochii îi 
palpitau grăbit, neputincioşi lumina s'o cuprindă. 

Dar, deodată se ridică şi ochii rămân mari, aninaţi de 
puntea albastră-aurie ce balansa mereu, uşor, cimeţitor. 
Puritatea acelei dimineţi transparente î.l desvăluia pe rând; 
aureole-diademe, speranţe şi înfrângeri,iubiri şi sacrificii, 
iluzii-deziluzii, dorinţă şi credinţă...file de poveste, vers 
înaripat, tot ce imaginaţia brodase, deschizând larg evantaiul 
eternelor emoţii şi-a viselor de-atunci. 

Si din al depărtării vuiet, talaz bătut pe loc,veneau 
chemări...suave armonii se ridicau spre cer, se întindeau pe 

ma1... 

Nici n'a ştiut când a răspuns pornind direct spre calea 
cea albă scăldată în lumină. 

Dar, s'a oprit...a rămas neclintită, crispată, în apele 
reci ale primului val...şi puntea parcă, s' depărtat... 

Răsărituri multe-multe, din caeruk vremii s'au tot ros¬ 
togolit. . .marea e departe cu anii ei de-atunci, dar în nopţi 
se insomnii şi singurătate aude iar talazuri şi gândul ce re¬ 
vine mereu: 

"Oare cum ar fi fost dacă aş fi avut elanul să înaintez 
mai mult ? 

Cum ar fi fost oare ? 

Dar n'am avut curajul, şi-atunci de ce mă mai întreb în¬ 
că şi-acum...Ce ar fi fost ? 

Ar fi fost, sau...nu ?" 

georgetta crainic 


ioan crisan-dacicus 


transilvania 


Noi, Românii trăind în lumea liberă,asistăm de o perioa¬ 
dă lungă de timp,la acuzaţii nemeritate din partea Ungurilor, 
şi la o propagandă nedreaptă contra noastră în legătură cu 
Transilvania, pământ românesc din timpul când poporul român 
s'a născut acolo, aşa cum acest eveniment istoric este recu¬ 
noscut de toţi istoricii şi toţi oamenii de ştiinţă serioşi. 
Această propagandă ungurească este îndreptată*împotriva Tra¬ 
tatului de la Trianon, din 4 Iunie 1920,vizând deasemenea Ju- 
goslavia. Cehoslovacia şi chiar Austria, din cauza Burgenlan- 
du-lui, deoarece primele trei ţări,luptând pentru independen¬ 
ţa şi unitatea lor,la finea primului război mondial au reuşit 
sa proclame autodeterminarea naţionalilor lor de sub stăpâni¬ 
rea austro-maghiară şi să unească teritoriile respective cu 
principalul corp al popoarelor lor. 

Această propagandă ungurească, complet lipsită de docu¬ 
mentaţie istorică, este răspândită în Statele Unite ale Ame- 
ricii de Nord în special, de către diferite centre care ne a- 
mintesc vechiul iredentism şi şovinism. 

Insistând asupra limbajului uzat de această propagandă, 
în contra noastră*, a Românilor, cu regret trebue să recunoa¬ 
ştem, că el este sub orice aşteptări, cu toate că ea este di¬ 
rijată de oameni dela care am aşteptat adevăr şi nepărtinire. 
Ca prim exemplu, într "o împrejurare, aceşti propagandişti un¬ 
guri afirmă, că la 4 Iunie 1920, la Trianon, ”103 mii de mile 
patrate au fost furate de către Români, cu 5,300,000 de locu¬ 
itori", de la Ungaria. Aceleaşi expresii sunt utilizate şi la 
adresa Jugoslaviei şi a Cehoslovaciei. 

Realitatea este cu totul diferită, iar prp^gandiştii un¬ 
guri sunt atât de departe de adevăr, încât dispar sub greuta¬ 
tea propriilor lor invenţii. Românii din Transilvania, cum 
prea bine se ştie pe plan naţional şi internaţional, s'au u- 
nit ei înşişi cu Vechea Românie, prin Marea Adunare Naţională 
care a avut loc în Alba lulia, urbe considerată capitală spi¬ 
rituală de către toţi Românii, la 1 Decembrie 1918. Prin ur¬ 
mare, Tratatul dela Trianon a ratificat numai această unire, 
înfăptuita cu optsprezece luni mai de timpuriu, la care Adu¬ 
narea Saşilor ţinută la 8 Ianuarie 1919, şi Adunarea Şvabilor 
din Banat ţinută la Timişoara la 10 August 1919, în mod liber 
au aderat. 

Dar chiar înainte de aceste evenimente istorice, respec¬ 
tiv la 12 Octombrie 1918, un Comitet Naţional Românesc s'a 
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întrunit la Oradea Mare şi a redactat o moţiune prin care în 
mod emfatic s 'a declarat că mai departe Românii nu recunosc 
nici Parlamentul ungar, nici Guvernul unguresc, revendicând 
completă libertate pentru naţiunea română din Transilvania. 
Mai mult decât atât, această moţiune a fost citită în Parla¬ 
mentul unguresc din Budapesta, de către deputatul român Dr. 
Alexandru Vaida-Voevod, în 18 Octombrie 1918. începând cu mo¬ 
mentul acela. Transilvania a încetat de a mai fi, forţat, un¬ 
gurească. Spunem forţat, deoarece ea prin forţă şi violenţă a 
fost unită, în 1867, cu Ungaria. 

Alt eveniment istoric este cazul să fie menţionat aici. 
Când slăbănogul guvern liberal-socialist al contelui Karoly 
s'a prăbuşit, pe ruinele lui s'a ridicat o Republică Sovieti¬ 
că Ungară în 4 Martie 1919, sub conducerea lui Bela Kun. A- 
cesta, imediat, a atacat Slovacia, iar în 19 Iulie din acelaş 
an, având încă la dispoziţie un număr de 85,000 de soldaţi, a 
lansat o ofensivă în contra României.Din fericire atât pentru 
^mânia cât şi pentru Ungaria, după numai cinci zile de lupte 
înverşunate, armata română a distrus complet armata roşie un¬ 
gurească, răsturnând în acelaşi timp şi regimul lui Bela Kun, 
care, spre a se salva pe sine, a reuşit să fugă la Viena, iar 
de acolo la Moscova, unde, mai târziu, idolii săi l-au lichi¬ 
dat. Urmând legile victoriei, forţele armate române, de comun 
acord cu planul elaborat de Mareşalul Foch, au ocupat Buda¬ 
pesta şi o parte din Ungaria, uşurând în acest fel formarea 
unui nou guvern normal al Ungariei, guvern care a primit cu 
simpatie ideea unei alianţe ungaro-române pornită din cercu¬ 
rile ungureşti, destinată mai târziu să formeze o uniune în¬ 
tre cele două ţări şi coroane. 

Din simpla enumerare a acestor evenimente istorice, este 
clar şi rămâne de nediscutat faptul, că Românii nici când nu 
au "furat” nici un fel de teritoriu unguresc; din contră, ei 
au salvat Ungaria şi poporul ungar de atrociţăţile regimului 
lui Bela Kun, câştigând pentru ei înşişi autodeterminarea, 
mai corect zis libertatea şi unirea cu Vechea Românie. 

Refeindu-ne acum la numărul de 5,300,000 de populaţie 
aşa zis furaţă de către Români, din Ungaria, afirmaţia propa¬ 
gandei ungureşti este pur şi simplu fantezistă. In articolul 
nostru "Ungurii din România”, publicat în "Buletinul Comite¬ 
tului Naţional Român American” din Aprilie 1969, şi în "Uni¬ 
rea” din August 1969, am reprodus şi demonstrat, bazat pe re¬ 
censământul unguresc din 1910 şi pe recensământul românesc 
din 1930 şi 1940,care a fost populaţia Transilvaniei în aceste 
trei etape - şi anume: 


Români 2,829,454 (53.8%) 
Unguri 1,661,805 (31.6%) 
Germani 564,789 (10.8%) 
Evrei 


Alţii 201,419 ( 3.8%) 
Total 5,257,467 ( 100 ) 


3,207,880 (57.8%) 
1,353,276 (24.4%) 
543,852 ( 9.8%) 
178,699 ( 3.2%) 
182,367 ( 3.3%) 
5,548,363 ( 100 ) 


_ 

3,449,541 (58.3%) 
1,430,868 (24.2%) 
560,777 ( 9.5%) 
187,812 ( 3.2%) 
284,516 ( 4.8%) 
5,913,514 ( 100 ) 


Sub "unguri”, este important de menţionat că numai apro¬ 
ximativ 800,000 sunt într'adevăr Unguri; restul, respectiv 
630,868, sunt acel grup etnic distinct numit Secui, recunos¬ 
cut de către ignobilul document cunoscut în istoria Transil¬ 
vaniei şi în luptele Românilor pentru dreptate şi egalitate 
ca Unio trium nationum ,din 1437, document menţinut în vigoa¬ 
re până în secolul trecut. In alte cuvinte, documentul menţi¬ 
onat stă la baza uniunii formată între Unguri, Secui şi Saşi, 
contra marei majorităţi a Românilor, ori, mai clar, între po - 
pulus , partea privilegiată şi puţină a populaţiei, şi între 
plebs ,multitudinea locuitorilor exploataţi după cele mai cru¬ 
de metode medievale, despuiată de orice drepturi, dar obliga¬ 
tă la tot felul de munci, la impozite, taxe şi cadouri în na- 
turaă, după capriciile aşa zişilor stăpâni. 

De evidenţiat este deasemenea faptul, că în recensămân¬ 
tul unguresc din anul 1910, Evreii nu sunt menţionaţi,cu toa¬ 
te că numărul locuitorilor de religie mozaică atingeau cifra 
de 170,000 în acel an.Această "scăpare din vedere" are o sin¬ 
gură explicaţie: Evreii vorbeau, pe lângă limba lor maternă, 
şi limba maghiară, deci ei au fost recensaţi ca Unguri. Tot 
ca Unguri au fost consideraţi şi un apreciabil număr de Ro¬ 
mâni vorbind limba maghiară. 

Venerabilul şi distinsul istoric transilvănean Ştefan Me- 
teş, care, nonagerian fiind, pe lângă lucrările sale extrem 
de importante din trecut,a publicat în 1971 volumul "Emigrări 
româneşti din Transilvania în secolele XIII-XX", acum în curs 
de apariţie în a doua ediţie, destinat a-i încorona fruntea 
cu laurii unei victorii desăvârşite, în "Revista Arhivelor", 
voi. IV, 1940, p.69-99, este de părere că recensământul româ¬ 
nesc din 1930 este "cel mai obiectiv, mai ştiinţific din câte 
s'au făcut în această provincie, spre a afla adevărul deplin 
nefalsificat, ... pe temeiul celor mai moderne criterii, sta¬ 
bilite de Convenţia dela Geneva (Decembrie 1928)" 

Ungurii, în propaganda lor deşartă, neagă continuitatea 
Românilor în Transilvania; neagă pe istoricul lor Anonimus şi 
orice alte surse de nedesminţit,numai şi numai să se amăgeas¬ 
că ei înşişi, că această provincie le va reveni iarăşi lor şi 
nobilimei parazitare. Noi, Românii însă, ştim precis că Tran¬ 
silvania este leagănul românismului, că de acolo, în decursul 
secolelor, noul popor format din amestecul Dacilor şi al Ro- 
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mânilor, s a lăţit în toate provinciile componente ale Româ¬ 
niei Mari; în fine, că acest spaţiu românesc,din punct de ve- 

dere etnic, a fost, este şi va rămâne ferm şi categoric în 

mâinile Românilor. In privinţa susţinerilor noastre, reprodu¬ 
cem mai jos opiniile unor capete încoronate şi ale unor oa- 
meni de ştiinţă, străini şi chiar unguri, despre originea Ro¬ 
manilor. (3) 

CK losif II (1741-1790), după mai multe inspecţii 

făcute în Transilvania, a scris: "ungurului nu-i pasă de ce e- 
ste drept şi de ce este nedrept. Iobagul este un sclav al 

lemnului său. Aceşti săraci supuşi români, cari sunt fără în- 

_ cei mai vechi şi cei mai numeroşi locuitori ai Tran- 

silyaniei, aceştia sunt maltrataţi de fiecare~ori dacă este 
ungur ori dacă este sas - fiind copleşiţi de toate nedreptă¬ 
ţile. Mă miră - continuă împăratul - că mai există în Tran¬ 
silvania români şi că ei n'au fugit cu toţii". 

Tot acest împărat a mai spus, în anul 1790: "Transilva- 
nia este un principat de sine stătător şi neatârnat de altă 
ţâJ^ă, conducându—se după Constituţia şi legile lui". 

Baronul ungur Wesseleny, la 24 August 1868, deci la un 
an după unirea forţată a Transilvaniei cu Ungaria, a declarat 
in Camera Magnaţilor din Budapesta: "...cele trei naţionali¬ 
tăţi privilegiate şi cele patru biserici recunoscute de stat, 
reprezintă cele şapte păcate capitale ale Ungariei". 

Lordul englez E. Fitzmaurice, indignat de felul în care 
se judeca la Cluj Procesul Memorandului (1894), a scris aşa: 

Atitudinea provocatoare a minorităţii maghiare în contra Ro- 
manilor poate da naştere, dintr'un moment în altul, la tulbu¬ 
rări sângeroase, cu urmări incalculabile". In continuare, el 
spune: "Ungurii urmăresc o politică oarbă în contra naţiona¬ 
lităţilor supuse Coroanei ungare şi în contra Românilor în 
special". 

Scriitorul ungur Gustav Beksics a afirmat în 1883, că 
minoritatea maghiară din Transilvania este în aşa inferiori¬ 
tate faţă de elementul românesc, "încât este incapabilă să 
spargă zidul de neînvins al Românilor". 

Reputatul scriitor norvegian Bjornsterne Bjornson, invi- 
Congresul Interparlamentar ţinut la Budapesta în anul 
1907, a răspuns: "In tinereţea mea, am iubit şi am admirat 
mult poporul maghiar... dar mai târziu,...când m'am convins 
de nedreptăţile pe care le comite faţă de celelalte naţiona¬ 
lităţi care locuiesc cu el în Ungaria, am început să detest 
şovinismul lui. Sunt convins că în afara Ungariei nu mai este 
nimeni care să nu aibă aceleaşi simţăminte şi credeţi-mă că 
aceste injustiţii vor duce, mai curând sau mai târziu, Unqa- 
ria la pieire". 











Istoricul francez de mare vază Ernest Lavisse, a trimis 
condamnaţilor din Procesul Memorandului un mesaj de simpatie, 
în care şi-a exprimat aceste idei: "Românilor, care prin fap¬ 
tul de a fi revendicat drepturile naţionalităţii româneşti au 
fost acuzaţi în mod nedrept şi nedrept condamnaţi, le trimit 
omagiul meu de admiraţie respectuoasă şi simpatia mea profun¬ 
dă, făcând urări calde pentru revanşa Justiţiei şi a dreptu¬ 
lui, ofensate în mod brutal în persoana lor. Această revanşă 
sper că va veni în curând şi sunt convins că ea va veni. Tră¬ 
iască România!". 

Din Italia, atunci legată de Austro-Ungaria prin Tripla 
Alianţă, arheologul şi profesorul Angelo de Gubernatis, a 
scris: "Ungurii nu au meditat îndeajuns istoria. Ei n'au ti" 
nut seama de posibilităţile unei renaşteri. Au intrat în Eu¬ 
ropa ca un popor războinic de cuceritori şi au parvenit, în 
timp de secole de mizerie şi barbarie, să aservească ţăranii 

iucrau pământurile Iro. Ungurii reclamă pentru ei toate 
libertăţile,...dar în acelaşi timp ei pretind privilegii ne 
mai auzite.Ei vor să fie stăpâni absoluţi ai Românilor şi 
vor ca Românii să rămână servitorii lor. Aceasta nu mai este 
nici posibil, nici admisibil". In continuare, despre Românii 
din Transilvania, acest profesor scrie: "Ii socot pe Românii 
din Transilvania drept adevăraţii supravetuitori romanizaţi 
ai vechii Dacii". 

Am putea continua cu astfel de citate la infinit, dar 
credem că nu mai este cazul. Istoria şi-a spus definitiv cu¬ 
vântul şi Transilvania rămâne etern românească. Totuşi, noi. 
Românii din Transilvania, nu putem să acceptăm acuzaţiile 
nedrepte ale propagandei maghiare. Din contră, noi le spunem 
aceste adevăruri de nedesmintit: astăzi. Ungurii din Transil¬ 
vania, în comparaţie cu Românii, nu reprezintă mai mult de 
16%, în timp ce Românii depăşesc 65%. La acest procentaj ro- 
^ănesc este cazul să se adauge 10% din populaţie germană uni¬ 
tă cu Românii, şi 9% diferitele grupuri etnice fără tendinţe 
excentrice, împreună şi în total deci 84%.Aceasta fiind situ¬ 
aţia adevărată,Românii n'au avut nici când un motiv să "fure" 
Ungaria de 103 mii de mile patrate,cu 5,3000,000 populaţie.In 
sinea lor, şoviniştii unguri probabil din acest motiv uzează 
cuvântul "popor", nu unguri: să inducă în eroare pe cititori. 
Manevra n'a reuşit în trecut şi nu va reuşi nici în viitor. 
Din contră. Ungurii din Ungaria, ca şi cei din America, tre¬ 
buie să înţeleagă că istoria nu poate fi luată în răspăr. Ei 
sunt un popor mic, dar şi - aşa cum a scris Cardinalul Mind- 
szenty - "cea mai orfana naţiune din lume". 

Noi nu credem în privilegiile unor popoare de a domina 
alte popoare, după bunul lor plac. 


zahu pana 


CONVENŢIA ARCA 

j 

Toate drumurile duceau la Canton! Era în luna cireşilor 
riculo.î'^h^? biruise vegetaţia. Inviaserâ apele pe- 

băn^^ alvii, iar drumurile cenuşii caligrafiau iz- 

bânzi şi teluri pe geografia Lumii Noi. 

aosDădăr^e^ff»"T^i® duceau la Canton! îşi lăsaseră oamenii 
treburi, să transforme pitoreasca localitate 
din Ohio intr un nou Blaj. v.axj.i.ate 

Era în zodia nopţilor de Sânziene, cu puzderii de licu- 

rătia^^dirnl?' fierbinţi, soarele JmpL 

cumpăna anului. Oamenii veneau din toate 
bătrâni. Cei vârstnici, schimbaseră cândva 

săoat Allegheny iar Oltul cu Ohio. Au 

săpat mine în măruntaele munţilor, dar sufletul le-a rămas 
semn Şl pur ca văzduhul de pe Negoiul şi Moldoveanul. 

Din dârzenia ardeleană şi duioşii de cântec s'au născut 
tma°Dărintilor^ de vikingi şi fete cosânzene ce vorbesc de 

ie ?n vorhfri^ 1 Eden, cu nume exotice,cânta¬ 

te în vorbirea lor: Porumbacu, Avrig, Scorei, Cârtişoara... 

tuturor unite, au durat la Canton casă de rugă- 
^ peisajul american, duhovnicească zidire 

ce te duce cu gândul la bisericile din Maramureş. 

Bisericii româno-catolice, cre- 

A^întimelă^n" să se roage lui Dumnezeu, 

întemeiat o asociaţie şi în patru litere şi-au strâns 
năzuinţele şi manifestările: ARCA. 

constitue un simbol. Peste potopul ce s'a 
°f: “"‘^eva îi aşteaptă un nou Ararat. 0 sălba- 
politico-administrativă le-a luat în tară drep- 
tulde a se ruga in propriul lor rit. Numai lor! 

., de zile, rezultatele confirmă eroarea săvârşi- 

bise^iM oficiflă^"^^ in tară, nu i-a îndemnat pe oameni sjre 
medeni^ ® aşteptat. Au răsărit în schimb su- 

Slat! ^ P® de fanatice, pe atât de greu de con- 

Rnn., sufletească a latinităţii a suferit. Punţile cu 

mArTh-i tupte şi, din toată această tragedie,au câştigat 

Kră îA ® liturghie în limba ma- 

fărn^ romano-catolice din Ardeal şl Moldova,a 

cut pe fidelii bisericii catolice române să înveţe de voe 
de nevoe limba maghiară. 

Numărul studenţilor români la Vatican este egal cu zero. 




Nu mai e nevoe să amintim ce a însemnat Propaganda Fide pen¬ 
tru Români în timpurile de grea cumpănă a spiritualităţii lor 
drumul neamului românesc ar fi avut acelaş curs.dar 
?nr ® ^ născut din truda şi naţionalismul români- 

i;s timpul marilor revoluţii româneşti ,dela 

Horia până la Unirea Transilvaniei cu România,Românii au fost 

1918° de ritul bisericii, iar 1 Decembrie 

măsură, al tuturor,Marii prelaţi orto- 
fi ^°st înainte de toate români. Saguna nu ar 

T 3 _ r" edict de desfiinţare al Biserici Unite, 

la catolicism^ ” intenţionat niciodată să treacă România 

Acum cultul lor este liber, doar în îndepărtata Americă. 

Ascultători de Roma, nimeni nu uită că este român. Obi¬ 
ceiuri vechi se păstrează intacte, iar altele noi sunt prelu¬ 
ate cu chibzuinţă. ^ 

îmK seara aceia după solstiţiul de vară, când miresmele 
Imbdtdtoare Şl noaptea păreau ireale,din ce heraldică su des¬ 
cins acei bărbaţi, care îşi duceau copilele de mână ca la ma¬ 
rile curţi împărăteşti să le prezinte obştii ? 

„K ^ Pluteau domniţe, în horbote şi crinoline,pe oglinda par¬ 
chetului şi privitorii rămâneau uimiţi de frumuseţea fetelor 
românce. După datină, părinţii au făcut primul dans, după ca¬ 
re mamele cu feciori au venit să-i prezinte părinţilor şi fe¬ 
telor .Anticipând viitoarele nunţi, tinerii şi-au invitat 
partenerele la dans, iar cei vârstnici au dansat între ei E 
uimitoare această trăire a românilor catolici din America!* 

In epoca acesata de prăbuşiri şi derute, urmaşii făgărăşeni - 
lor, rămân neclintiţi în sfânta lor etică. 

încadraţi în noua patrie şi-au îsuşit şi instituţiile 
ei. Aşa se face că pentru fiecare perioadă de timp îşi aleg 
alţi conducători. Forma democrată de alegere, o numesc Con¬ 
venţie, pe care anul acesta au avut-o la Canton. Este meri¬ 
tul parohiei din Canton, împreună cu Msgr.Capros, că a cobo- 
rat o gură de rai pe plaiul din Canton. Iar tinerii care nu 
° "ţâră" româneşte au dat deoparte toate scălâm¬ 
băielile moderne pentru hore, sârbe, ciulendre şi bătute ar- 
deleneşti. 



MIHAI HORODNIC 


La 4 Septembrie 1926a murit,la vârsta fragedă de 19 ani, 
poetul bucovinean Mihai Horodnic, lăsând câteva lucrări lite¬ 
rare care mărturisesc bogăţia inepuizabilă de creaţie artişti- 
că din Tara Fagilor. 

La împlinirea a cincizeci de ani dela moartea acestui 
"culegător de stele", revista noastră, întemeiată de poetul 
bucovinean al exilului românesc, Vasile Posteucă, aduce un 
pios omagiu lui Mihai Horodnic, prin publicarea unei notiţe 
biografice şi a unei poezi, care arată sensibilitatea şi de- 
delicateţea sufletească, şi talentul său precoce. 

Cşci spunea Vasile Posteucă într^o însemnare mai veche: "La 
urcarea crucii bucovinene de realizări poetice şi iconare pe 
culmile pe care se află ea astăzi, a contribuit şi truda ta¬ 
lentului netăgăduit al lui Mihai Horodnic.A contribuit în aşa 
măsură încât negiijându-i scrisul, literatura noastră de după 
război, rămâne fără posibilităţi de justă înţelegere în evo¬ 
luţia ei firească". 

Mihai Horodnic s"a născut la 25 Iulie 1907, în satul 
Bilca, judeţul Rădăuţi.Merge la şcoala primară din satul său. 
Odată cu sfârşitul războiului, isprăvind şcoala primară,e dat 
de părinţii săi la şcoală mai înaltă.In toamna anului 1918,se 
înscrie în clasa întâia la liceul "eudoxiu Hurmuzachi", din 
Rădăuţi. 

Fire visătoare şi înzestrat cu un real talent poetic, 
Horodnic începe să scrie, sa compună, să creeze. Când elevii 
claselor superioare scot revista "Mugurul",el li se ataşează. 
Modest şi sfios, îşi publică aci prima încercare versificată. 
Mai târziu alături de alţi câţiva colegi cu preocupări serioa¬ 
se şi entuziaste, Mihai Horodnic editează revista şcolărească 
"Muguri", în care tipăreşte o mare parte din încrestarea de 
început literar şi care constitue o frumoasă realizare a lu¬ 
mii liceale. 

Redacţia "Mugurilor" era o adevărată şcoală literară. 
Pornit de sub cerul tinerescului entuziasm al Mugurilor, Mi¬ 
hai Horodnic a scris lucruri durabile şi multe.Pe lângă "Hai¬ 
ducii", avea şi o piesă în versuri "Santa" sau "File de poves¬ 
te", astăzi pierdută împreună cu cea mai mare parte din ver¬ 
surile sale.Câteva fragmente din "Santa" sau "File de poveste" 
au fost publicate alături de câteva cicluri de poezii,într^un 
volum omagial: Mihai Horodnic, File de poveste (antoloaieK 
Cernăuţi, 19 36 ■“ ^ - 
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Puţinul din ce-a rămas, din scrisul lui, trădează puter¬ 
nice posibilităţi de realizare şi creaţie akistică! MoartL 
prematura, la vărsta de 19 ani, i-a tăiat, dureros, drugul 

aoe al de corăbier.Ca o răzbunare a misterioaselor 
ape al căror murmur l-a cântat, l-a trăit. 

Opera lui e luminoasă, mare pentru începuturile literare 
bucovinene postbelice. Apărutele "File de poveste" şi tipări¬ 
rea "Haiducilor", 1937, prin mare bunăvoinţă a lui ?orJ- 
utiu, sunt modeste gesturi de închinare acestei lumini. 


NOAPTE 



Acolo pe cărarea copilăriei mele 
Nu-i nimenea acuma cântarea s 'o înceapă 
Dorm sălciile toate încremenite "n apă 
Sub ţintuirea mută a focului de stele... 

Si-arinii mai de-oparte stau nemişcaţi în lună 
Cu pleoapele-adormite sub frunzele-argintii, 
Nu-s cântece de păsări nici veselii copii. 

Si nici un tril de doină acuma nu răsună. 

Departe moara veche prietenă-amintirii 
Cu roata prinsă bine în scoc cu apă lină 
Stă singură în noapte şi 'ncet par "că ascultă 
Vreo şoaptă să "nteleagă din plânsetele firii. 

Văd casa noastră prinsă în braţe de livezi 
Si”3rinii de la poartă cu frunza lor subţire 
Tresare "n fapt de seară atâta licărire 
Si frestruici aprinse te cheamă să le vezi. 

Si noaptea trece albă...Departe "n zări albastre 
Pe creştet de pădure îşi cerne cerul bruma. 

Doar luna asta mândră mai luminează—acuma 
Cărările şi moara şi prispa casei noastre. 


mihai horodnic 


p inmemoriam: 

f Msgr. Zâpârţan 

Venită ca un fulger, vestea morţii Msgr. Vasile Zăpârtan 
împreună cu alte două persoane într "un accident de maşină în 
Germania ne-a întristat amarnic. Iubitul nostru prieten, un 
remarcabil exponent al rezistentei creştine, naţionale şi ro- 

t mâneşti ne părăseşte, Işsând pe toti cei ce l-au cunoscut să 
reflecteze la viata sfântă pe care a dus-o acest slujitor al 
Bisericii Greco-catolice. Toti cei ce l-au cunoscut au mân¬ 
dria că au văzut cum a trăit un sfânt român. 

Născut lângă Dej, ca unul din copii unui muncitor dela 
calea ferată, cunoaşte greutăţile vieţii, studiază şi devine 
fi învăţător. Ocuparea Ardealului de Nord de către Unguri în 
.p 1940 îl surprinde ca tânăr învăţător. Simţind chemarea preo- 
^ tiei pleacă curând la Roma unde-şi face studiile teologice, 
luându-şi doctoratul şi fiind consacrat preot. Această zi e 
^ cea mai fericită din viata sa, cum mi-a spus odată cu emoţie. 

Noul preot n"are posibilitatea să se întoarcă în tară, 
acuma ocupată de hoardele pustiitoare bolşevice, şi curând 
încep să vină refugiaţi din tară. Pentru Biserica Greco-cato- 
lică şi pentru aceşti fraţi români năpăstuiţi decide să-şi 
dedice rugăciunile, timpul şi enorma sa energie. II găsim cu¬ 
rând la Paris, unde Misiunea Greco-catolică română pune la 
dispoziţia refugiaţilor, ortodocşi şi catolici, lipsiţi de 
mijloace, locuinţă şi hrană gratuită, pentru luni de zile. Pe 
Românii din alte părţi ale Franţei,din Olanda şi Belgia,Msgr. 
Zăpârtan îi vizitează cu bicicleta, aducând un mesaj de spe¬ 
ranţă în toate casele,prin devotamentul fără margini şi prin 
calda lui personalitate. 

In 1950 cu ocazia anului sfânt organizează un impozant 
pelerinaj la Roma.Ajută fără întrerupere pe nenumăraţi români 
să găsească de lucru şi obţine burse pentru studenţi la Roma, 
Strassbourg, Gratz şi Paris. 

întreaga lui viată a avut admiraţie pentru cei ce şi-au 
arătat dragostea către Nemul Românesc. 

In acel timp, un puternic punct de rezistentă exista la 
Salzburg,în jurul revistei "Vestitorii”. Fiindcă la Salzburg 
era un mare număr de refugiaţi,Msgr.Zăpârtan se mută în acel 
oraş din Austria. Aci e unul dintre organizatorii "Căminului 
Românesc din Salzburg", în care refugiaţii primesc tot ajuto¬ 
rul necesar. Greutăţilor financiare, acest om exemplar, le 
face fată în vara lui 1955 angajându-se şofer de camion în 
Franţa,şi din salariul său modest reuşeşte să plătească dato- 



Coexistenţialiştii nu au văzut cu ochi buni 
înfiinţarea acestui Cămin. Ei aşteptau ajutor dela americani 

Biserica Greco-catolică română a fost 
desfiinţată de comuniştii români, episcopii şi preoţii au 
fost arestaţi, în 1948. Această inadvertenţă istorică a mă- 
lă adevăratului exil, şi Msgr.Zăpârtan rămâne decis 

restul posibil împotriva acestei crime. Tot 

leastă ^ rămâne credincios acestei determinări. A- 

ceastă determinare şi dârzenie a mostenit-o din generaţie în 
generaţie dela ardelenii care nu s'au lăasat deLIIIoIaliLti 
după secole de ocupaţie ungurească. Noi înşine simţim aJels^ 
^ continua lupta pentru drepturile bisericii 
^ accepta vreodată crima şi injustiţia 
nesi? ® de-aface cu Neamul Româ- 

de greutăti şi riscuri este calea onoarei! Eternul 
duşman, comunismul, recurge la orice mijloace.După câteva ră- 
® avocatului Puiu Traian dela Viena în 1957, se 
face în Î958 o încercare de-al răpi pe Msgr.Zăpârtan noaptea 

rellt'trsrsr^ maşini. Ca prin miLne,' 

scape. De-acum,măsuri extraordinare de precautiune 
trebuesc luate, între cari şi barba impozantt a sa trbue rasă. 

Greco-Ca^nlli'^D^ Zăpârtan organizează "Misiunea 

it cu sediul la Munchen. In- 

, vitate creştină şi naţională se concentrează parcă 

româneşti, coruri, echipă de dansuri naţionale, 
conduse de Msgr. Zăpârţan. împreună cu "A- 

oretes^pregăteşte manifestaţii de 
protest pentru a reaminti lumii de soarta nenorocită a tării 
noâstjr©# ^ 

® activ la Roma în procesul de canonizare 
călugărului Ieremia Valahul. In ultimii ani, propagă idea 
de canonizare a celor doi români legionari eroi,Moţa şi Marin 
care au căzut pentru Christos şi Spania catolică. 

Un om care n'a fost maleabil cu puterile satanice ale 
comunismului, care 1'a iubit pe Christos fără margini, care 
şi-a iubit tara şi a simtit că rostul vieţii e de a fi în ser- 
vicul acesteia. 

Fideli convingerii că cel mai mare păcat este laşitatea, 
să rugăm pe Domnul să ne dea tăria ce i-a dat-o servului său 
Vasile Zăpârtan. 

REQUIEM ETERNAM, DONA EIS. SEMPITERNAM. 


o. safiresco 



trie Leontieş ne-^a pără- 
moartaa sa^în acoeden- 
f^uferit de maşina Msgr. ZS- 
:^g^ţan.B6te o pierdere incomen- . 
^A^ahila pentru Romanii din tu- 
^SBa liberTi. Leontieş a fost an¬ 
gajat în linia întaia a hatali- 
nţr^-or. pcntru apdrarea Romdnismu- 
fţui ' Oelui adev'drat. Şi-a dedicat 
tnlvi-agă lui viaţ'ă pentru sus¬ 
ţinerea cauzei romaneşti^ florid 
rezerve^ fard teamdj fard odih¬ 
nit şi fdrd concesii şi compro- 
vuisuri, A Organizat Societatea 
Româno-Germana <ie Studii, a ţi- 
conferinţe, a participat la 
Congrese internaţionali^:, a în¬ 
treţinut relaţii cu toate cer¬ 
curile politice, care erau an¬ 
ticomuniste. A scris mult,apro¬ 
ape în toate domeniile de cultu- 
rd. In felul acăsia,c'a definit 
că 'o^peveonalitate cu preocupări 
multilaterale, dar bine axata 
pe linia unui românism sănătos, 
ireductibil şi nesovditor. 

L-am întâlnit o* singura data, 
în timpul unei întreruperi de 
cdldtorie,în aeroportul din Mun¬ 
chen. Am înţeles ca era meticu¬ 
los,în tot ceeace j*dcea, stdpâ- 
nit de intensitatea luptei sale 
şi a altora,şi avea o înţelege¬ 
re^ cuprinzdtoare a tuturor di¬ 
ficultăţilor în care se gdsea 
exilul românesc,în toate părţi¬ 
le ^umii libere. Dar nimic nu-l 
putea opri din avântul sdu de 
luptdtor în linia întâia. 

Venea din Bucovina puritdţi- 
lor nordice ale României,cu su¬ 
fletul bogat în lirism şi dra- 


lON HALMAGHI 


g.^ote fierbinte pentru Tara lui 
Ştefan cel Mai^e şi poporenii 
sdi , Din tnvdlmcqala duritdţilor 
politice,se desprindea,în rdga- 
^uriXe 3ale,8d-qi toarne liris¬ 
mul sufletesc în cuvinte versi¬ 
ficate, ca o aducere aminte a 
lumii ţărăneşti,pe care a Idsa- 
t-o sa trudească în Ţara Fagilor 
sub vraja melodiilor de cântece 
ancestrale, care,oricât s^ar o- 
pinti "năvălitorii asiatici" nu 
vor putea fi şterse din "abisul 
sufletului românesc". Leontieş 
a fost aspru şi neînfricat în 
luptele politice, duios si cald 
în poeziile sale lirice, unde 
îşi câuta alinare şi bucurii pe 
care nu le avea tyi alta parte. 

El a fost un model românesc de 
comportare în viaţa sa de fami¬ 
lie, unde a cultivat toate tra¬ 
diţiile vechi şi bune,cu o. scru- 
pulozitate ţârâneascâ, pe care 
numai puţini români o mai res¬ 
pecta astâzi. 

Mai mult decât un ideal poli¬ 
tic, Leontieş a avut o credinţâ 
nelimitatâ şi nestrâmutatâ în 
destinul Neamului Românesc, Era 
în stare sâ treacâ peste dife¬ 
renţe de orientare ideologica, 
dar nu admitea injustiţia şi nu 
accepta compromisurile, în nici 
un fel de circumstanţâ, indife¬ 
rent de persoana care ar fi pu¬ 
tut/face asemenea lucruri, 

Dacâ este greu sâ fie înlocu¬ 
it, în poziţiile sale, nu este 
greu sâ se continue opera înce¬ 
pută de el, pentrucâ a fost u- 
nul dintre puţinii care a ştiut 
sâ creieze cadre de luptâ.' 




REVISTA noasiva nu a putut sa 
apara, pana acum, din cauza u- 
>iei serii tntregi de situaţii 
neprevăzute,Cerem scuze oitito- 
rilor noştri,pentru această tn- 
tărziere. In cursul anului vii¬ 
tor, vom încerca sa recuper'ăm 
tot ce am pierdut în acest an, 
fara voia noastra. 

In acelaşi timp^ rug'ăm frumos 
pe cititorii noştri să trimit'd 
costul abonamentului, cad alt¬ 
fel ne depăşesc cheltuielile ce 
te avem cu tipărirea. In ultima 
vreme costul expediţiei poştale 
a devenit extrem de costisitor. 

A’u vom mai trimite revista,în 
viitor, decât acelor ceţjuor în¬ 
ţelege aceasta situaţief^şi vor 
sâ ne ajîite pentru a o putea ti¬ 
pări. 
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A-BONAnENTUL. 




















